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ВЫСОЧАЙШИЙ МАНИФЕСТЪ. 
БОЖТЕЮ МИЛОСТЮ 


МЫ АЛЕКСАНДРЪ ТРЕТИЙ, 


ИМОБРАТОРЪ И САМОДЕРЖЕЦЬ ВОВРОССЙСКИЙ, 
ЦАРЬ ПОЛЬСКИ, ВЕЛИКИ КНЯЗЬ ФИНЛЯНДСКИЙ 
и прочая, и прочая, и прочая. 
Объявляемь всвмь вфрнымъь Нашимь подданнымъ: 
Въ 17 й день сего января, Любезнйшая Наша Невфестка, 
Ея Имиераторекое Высочество Государыня Великая Княгиня 
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Маря Павловна, Супруга Любезнзйшаго Брата Нашего, Его 
Императорскаго Высочества Государя Великаго Князя Влади- 
ура Александровича, разрфшилась отъ бремени рождешемъ 
Намъ Племянницы, а. Ихъ Императорекимь  Высочествамь 
Дочери. нареченной Еленою. 

Таковое Императорскаго Нашего Дома приращеше пруемля 
новымЪ `ознаменовашемь благодати Божей, въ утЪшеше 
Намъ ниспосланной, Мы виозн удостовфрены, что вс вЪр- 
ноподданные Наши вознесутъ съ Нами ко Всевышнему тен- 
лыя молитвы о благонолучномъ возраст и преуспвяни Но- 
ворожденной. 

Повелфваемъь писать и именовать во вефхъ дфлахъ, гдЪ 
приличествуетъ, спо Любезибйшую Намь Племанницу, Ново- 
рожденную Великую Вняжну Ка Императорскимь Высоче- 
отвомъ. 

Дань въ город Гатчинв, въ 17-Й день сего января, въ 
льто оть Рождества Христова тыляча восемрсоть восемьде- 
сять. второе, Царствовашя же Нашего въ первое: 

На подлипномъ Собственною Его Императорскаго Величества 
рукою подписано: 


‹АЛЕКСАНДРЪ», 


Правительственныя. распоряжения. 
ОПРЕДЪЬЛЕНИЯ СВЯТЪЙНАГО СИНОДА: 


0бъ избранм церковныхъ старость къ безприходнымъ цер- 
квамъ лифлянденой губернии. 


Государь Имцераторъ въ. 28-й ‘день ноября 1881 г. Вы- 
сочайше утвердить  соизволнаъ, опредЪлеше СвятЪйшаго Си- 
нода, оть 16 овтября— 3 ноября 1881 г., объ измвнени 
установленнаго порядка избрашя церковныхьъ старость къ 
безириходнымъ церквамь городскими общественными управ- 


зы = 


лешями, въ примфнениг въ городамъ лифляндекой губернт., 
гдВ городское управлене состоить почти исклисчительно изъ 
лиц лютеранскаго исповфдашя. въ томь смысл, что ‘из- 
брашес это должно производиться“ иеносредетвенно православ- 
ными обывателями города, созываемыми городекимь’ головою 
пли городекою управою, съ ‘участемь въ сихъ выборахъ 
лишь тЬхъ тласныхь городской думы, которые ‘принадле- 
жать въ православному нопоя ван. 


0 возложени, п” Высочайшему повельнию, прололженя 

трудовъ по собраню матераловъ для полэой бтографи и 

истори царствованя Императора Николая |, на статеъ-сек- 
ретаря д. т, с. Делянова. 

По указу Его Императорсваго Величества, Свят йний 
Правительствующи Синодь слушали:  предложеше г. ‘сино- 
дальнаго Оберъ-Провурора, отъ 17 декабря 1881 г. за № 
6186, въ коемъ изъяснено, что въ 1876 г. согласно опре- 
дБлешю Святфйшаго Синода 6— 36 февраля того же года, 
было объяваено, для должнаго иснолчешя по духовному въ. 
дометву, чрезъ напечаташе въ «Церковномъ ВЪетникв», со- 
общенное статеъ-секретаремъ княземь Урусовымъ Высочай- 
шее повельие объ открыт ему доетупа во вс архивы для 
собраня  фактовъ и документовъ, могущих служить источ- 
никами для ‘истори ‘жизни и царетвовашя въ Возё почив- 
шаго Императора‘ Николая 1-го’. "НынЪ' статеъ- секретарь Де- 
аяновъь  сообщиль“ ему, “г: "епноданьному 'Оберъ-Прокуфору: 
что Государь Императоръ, снисходя В вовноддани и шему 
прошению статеъ-секретаря князя Урусова объ ‘освобождени 
вто, по разстроенному здоровью, отъ продолжешя возложен- 
ныхьъ на него трудовъ по собираню матермаловъ для полной 
бтографиг и истори царствовашя блаженныя памяти Импера- 
тора Николая Т-го, Веемилостав йше па ©е соизволил, и 
что вивет№ съ симъ Его Императорекому Величеству благо- 


угодно было Высочайше повелЪть продолжеше упомянутыхъ 
трудовъ возложить на него. статеъ-секретаря Делянова, по 
званио директора Императорской публичной библютеки. 0 та- 
ковой Высочайшей волф г. синодальный 0беръ-Прокуроръ 
предлагаеть СвятЪйшему Синоду, дая зависящих къ иснол- 
нению распоряжешй по духовному вЪдомству. И, по справк%, 
приказали; 0бъ изъясненомъ въ настоящемъ предлоеженш 
Высонайшемъ повелЪнш. коимъ, послучаю увольнения статеъ- 
секретаря князя Урусова отъ продолженя трудовъ по соб- 
рано матемаловь для полной бюграфи и истори царетво- 
ванйя блажениыя ‘памяти Ииператора Николая 1-го, продол- 
жене сихъ  трудовъь возложено на статеъ-секретаря, ДЪй- 
ствительнаго тайнаго совфтника Делянова, объявить по ду- 
ховному вЪдомству для свЪдЪшя чрезь напечатане въ 
«Церковномъ Вфетник»%». 


0бъ учрежденм стипендий въ женскихъ училищахъ епар: 
хй новгородской и олонецной. 


Опредфлешемь СваятЪйшаго Синода оть 4--15 января 
1882 года за № 7 учреждены стипенди: а) четыре въ 
новгородскомъ деревяницкомъ женскомь училищ имени по- 
томственнаго почетпаго гражданина Григоря Петрова на про- 
центы съ оставленваго имъ, по завфщаню, капитала въ 
4,800 р., по 1,200 р. важдая, 6) дв въ томъ же учили- 
щь и одна въ державинскомъ женскомъ имени преосвящен- 
наго митрополита Исидора на проценты съ капитала въ 
3,517 р. 97'/2 к., собраннаго. духовенствомъ новгородской 
епархи, по случаю совершившагося 25-ти-лЬМя служеня 
его, преосвященнаго. въ сан митрополита, и в) одна въ 
олонецкомъ епархальномъ женекомь училищ имени потом- 
ственнато иочетнаго. гражданина Ивана Ефимова на процен- 
ты съ завъщанныхъ имъ для сего 1,500 руб. 
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0 Высочайшемь манифестБ по случаю разрфшеня отъ 
бремени Ея Императорскаго Высочества Великой Внягини 
Мари Павловны. 


По указу Его Императорскаго Величества, СвятЪйший Пра- 
вительствующий Синодъ слушали: два предложения г. спно- 
дальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 17-го и 18-го января 1882 
года за №№ 282 и 237, и вЪздБые Правительствующаго 
Сената, отъ 18-го сего же января за № 445, съ приложе- 
шемь Высочайшаго Манифеста о разрьшенш Ея Император- 
скаго Высочества, Государыни Великой Внягини Мара Пав- 
ловны оть бремени рождешемь Дочери, нареченной Еленою, 
и 0бъ именованш Новорожденной Великой Княжны Ея Импе- 
раторевимь Высочествомь. И, по справкЪ, приказали: 
означеннаго Высочайшаго Манифеста. напечатавъ для цер- 
квей с.-петербургской епархш и вфдомствъ главныхъ свя- 
щенниковъ гвардш и гренадерь и арм и фаотовъ потреб- 
ное чиело экземпляровъ, препроводить таковые, при печат- 
ныхъ указахъ, для зависящихъ распоряжений, преосвящен- 
ному митрополиту с.-петербургевому и главвымъ священ- 
никамъ гварди и греладерь и арми и флотовъ, а прочимъ 
ифетамъь и лицамъ духовнаго вфдомства объявить чрезъ на- 
печаташе ‹ эго въ «Церковномъ Вестник», Правитезьству- 
ющему же Сенату сообщить о семъ вёдЪшемъ. Января 20-го 
дня 1882 года. 


РАСПОРЯЖЕНИЯ ЕПАРХТАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 
Движене и перемфны по епархиальной службЪ, 


Причетничесый сынъ Миханаъ 2®даневичль опредъ- 
ленъ сверхштатныхмь послушникомъ Минекаго Св.-Духова 
монастыря, съ 25 января. 
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Помощнивъ настоятеля Глусекихь церквей, бобруйскаго 
у%зда, священничь 9еодоръ аховичть, согласно про- 
шению, перемфщенъ настоятелемь Ур6чеко-Тальекой цер- 
кви, того же уфзда, съ 1 февраля. 

Нротоерей пинскаго собора Васил руднащейй, с0- 
тласно прошеню, уволенъ отъ должности завоноучвтеля 
ниноваго приходеваго училища, а на мЪето его назназенъ 
законоучителемь псаломщивъ того же собора Николай 
Соловьевичь. 

Просфорня Рубежевичекой церкви, минскаго у%зда, Оль- 
га Борковескал, согласно прошенйо, перемфщена про- 
сфорнею къ Лапичекой церкви, игуменекаго уфзда; на мб- 
сто вя къ’ Рубежевичекой церкви переубщена просфорня 
СОЪиницкой церкви, минскаго уфзда, Анва Смородевая, 
а на мБото сей послдней къ СФниицкой церкви назначе- 
на бывшая просфорня Изясзавовой Преображенской цер- 
вви Юстина Шарановичь:; вс съ 1 февраля. 

Помотщиикъ настоятеля Станьвовекой церкви, минекаго 
у$зда, Васимй Зжхиевичь, согласно прошению, перем$- 
щенъ настоятелемъь къ Рожанекой церкви, слуцкаго у%3з- 
да, съ 3 февраля, 

"Священникь Неньковичекой церкви, понскаго уззда, Ки. 
ризть Малевичть, согласно прошению, перемфщеньъ по- 
мощникомь настоятеля къ Турковско-Поболовекой церкви, 
бобруйскаго у$зда, съ 4 февраля. 

Состоящй на псаломщицкой ваванеи при Слуцкой Вос- 
вресенской церкви, давовъ Тоаннь Жрущейй, руконоло- 
женъ’ во священника ‘къ Городненекой церкви, пиневаго 
у%зда, 7. февраля. 

И. д. псаломщика Зембинекой церкви, борисовскаго у%3- 
да, Николай Жиеевичь, 7 февраля рукспозожень во 
Дакона къ той церкви на псаломщицеомъ оклад, 
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Благочинному. 1- округа, бобруйскахо уфзда; священниву\ 
Александру. Волушикевичу, и слуцкаго уЪзда: 1. оБруз 
га, священиику Алекосндру ИНьжжвевичу, 2 округа, свят 
шднниву Вонифатю Фоеннекому. и 3 округа, свящён- 
нику Михапау №ечерщо. за пайденную при’ ревизии Его 
Преосвященствомъ. въ маф м-цф 1881 года въ церквахъ 
сказанныхь овруговъ надлежащую. пеправность и ‘прим - 
ный порядокъ, опредфленемь 3 февраля. объяваена” благо- 
дарность Епарх!альнаго Начальства, со внесешемъ, въ. ио- 
саужные ихъ списки. 

Настоятелямъ церквей, священнивамъ: Слуцкой Гебр- 
Певсвой, Адаму ириневевому, Быстрицкой; @ом, 
Вергжболовиачу., БЪлевичекой, Перониуу Домини- 
ковекому, Любоничской, Лавру Сшаеекому, и Пав- 
ловичекой, Андрею &кубовичу. за найденную Его Пре-. 
вященствомъ при ревизш въ маз м-цВ 1881 года. ска» 
заниыхъ церквей усердную и полезную ихъ дзательность 
но церкви и приходу» опредвленемъ 3 февраля, объявлена 
благодарность Епарх!альнаго Начальства, со впесенуезь въ 
послужные ихъ епаски; а настоятелямь церквей: Старчиц- 
пой, АлексВю ШНикольекому, Кривоносовской, Михаилу 
ШуФшну. и помощнику настоятеля Глуссвихъ церквей, 
(пынв настоятелю Ур$чеко-Гальской ‘цервви), Феодору 
Гаховичу. тоже за убердную и полезную дЪятельность 
по церкви и приходу, Его Преосващенствомъ бдагосдовлено | 
употреблять при богослужешяхъ набедренникъ. 


Жакантными еостоатъ мЪета: 


А) Настоятельсяля: 
По мозырскому узду: при Староселеской церкви, съ 1 
[вразя 1881 г.; при Березовской, съ 1 сентября; при. 
Лучициой, съ 1 января 1882 г.; по. рчицкому уфзду: при 
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Наровлянской, съ 18 октября; по пинскому уфзду: при 
Ольманской, съ 1 ноября 1879 г.; при .Лемешевичской, 
съ 1 сентября 1881 года; при Глиняиской, съ 1 сентября; 
и Неньковичской, съ 4 февраля 1882 г.; по минскому уфз- 
ду: при АКривичской, съ 1 февраля 1881 года. 

Б) Помощниковъ настоятелей. 

При Мильчанской церкви, борисовскаго уззда, съ 1 де- 
кабря 1881 г.; и при Отанековской, минескаго уфзда, съ 
3 февраля 1882 года. 

В) Пеаломщице я: 

При Михалевской церкви, бобруйскаго уфзда, съ 1 фев: 

раля 1882 тода:; и Слуцкой- Воскресенской, съ 7 февраля. 


Искаюченъ изъ списковъ за смерттю: священнивкъ Рожан- 
ской церкви, слуцкаго у$зда, Михаиль Еремичть, съ 
19 января. 


ВЪДОМОСТЬ 


о суммахъ ассигнованныхъ къ отпуску изъ казны на штат- 
ное содержане по Минской Епархи въ 1882 году. 


Е: Я Назначено 

&=| Наименоване расхо- | па 1881 г. 

а > Сумма. _ СРОКИ ВЫДАЧЪ. 
ах расходовъ. аа. 

я Рубли. |К. 


По Минской Епарлаи. 


1 | Содержав!е духовной кон- 
систори . . ‹‚. ‹. 1 11020 — Жалованье по про- 
шестни иЪеяца, & 
3 | На добавочное жалованье СТОЛОНЫ"" вперед 
чиновникамь за служ- ва убсящь (ст. 581 
бу въ привиллегирован- и 582 Шт.) 


ныхъ ‘тубершяхь (°/о 
прибавка)... о. 65 32 


Итого 0 $3. . не 


2 2 


$ 4. 


1 | Содержанте арх1ерейскаго Въ началь 
дома и кафедральнаго 
собора, въ томъ числЪ: | 
Содержан!е епарх!альна- 


то Пресвященнаго. . 4000— 
Собора, арх1ерейскаго 
пигата издан! арх!ерей- 
скаго дома. ‚ . . | 103921—- 
каждаго 
Итого по $4. . о 14821 — а 
у 5. 
2 | Содержане нужекихь мо- 
настырей: 
Слуцкаго Свато-Троиц- 
Е И ИА 1840 — 
Пинскаго. . . 2820 — 
Мивекаго Свято-Л, ть. полугодия. 
ска. . . . .| 4085-— 
Тяданскаго, . 1840 — 
3 | Женскихъ хозаеиырой: 
Минска. ... . | 8175— 
Итого по $5. ‚| 13760 — 
$ 6. 
Помесячно. 
1 | Содержаше городскаго и 
сельскаго духовенства. 306518'98 
3 | ВзамЪнъ переданных въ 
казну имфий и по не- 


отводу угодий. ... 3993137 


Итого о $ 6. . а 85 


р 


1! Содержаюе архитектора. 57158 По ив 
2 Постройки и починки . — — 
я | надобности. 
Итого но $7. , 5115 
$ 8. 
: . ы Изъ нижъ въ вЪдЪн!е: 
Улучшенте солержания ду: мита 725 р 12% 
ховно- } чебных ъ заведенй. а. | 
Тр. 28к. 
6 Нл добавочное жалованье Мова, сп рр Ви. 
чиновникамь_ за службу ВАУ 
в5 привиллегированныхь 
губерн. (°/о (прибавка). 868 — 
Итого шо 68. , $68 — 
$ 9. 
:. УЪрь 
1 | На выдачу цособ1й ново- По м 
руковоположеннымь и ие- 
рем щаемыхь священни- 
Ка. о. надобности. 
3 | Прогоны и путевыя из- 
ОИ а 300|— 
Е 
Итого 10 $9. . 300 — 


А; о востею, озлозиты 1351918119 


Объ означенномь ассигиевани Минская Духовная Ноп- 
бисторя извЪщаеть Вонтору Мипекаго Арх!ерейекаго дома, 
Вастоятелей мужскихь монастырей, пастоятельноцу мии- 
бкаго женскаго монастыря; ‘нраваене Миневой духовной 
беминар!м и правлеше Миискаго духовиаго училища, дая 


255 80} — 


приема слфдующихъ имъ суммь въ назначепные сроки 
изъ казначействъ. 


611608 % 


лицъ духовнаго званя Минской епархм, коимъ назначены 
вдиновременныя пособя изъ капитала духовенства Запад- 


наго края. 
в 
№№ Кому назначается пособе. ВЕ В 
| бе них а 
Минской епархм. | 
Причетникаме: 
1 Григор Ворженевекому . : , 
2 | Евоимшо Крыкулу 
3 Матеею Колосовекому у Е : : | 
4 Павлу Вержеховекому ы 
5 ° Адаму Дрижинекому : = 
6  Венедикту Середё. у . ‚ > 
7 | Григомю Брую : } : в 
8 Оаддею Гомолицкому . . Ё с 5 
9 |! Тоанну Сузновокому РР 
10 | Оаддею Неглуховекому . з , 
11 | Якову Шпаковскому р: ре 
12 | оанну Шелепину . с . . Е 
13 — [уману Абрамовичу . | , 
14 | Тоанну Варсобв . р " В 
15 | Григорию Бруякину . = 


— 
=> 


Викентю Змачинекому . : 


а 


= 


Севастану Тарасевичу 
Стефану Зубковичу 
Симеону Нарановичу 
Александру Шнилевскому 
9омв Масловскому 
Тоанну Загоровокому 
Максиму Смородскому 
Тоанну Лукашевичу . 


Вдовамз священииковг: 


Мари Бернадекой . . 
Анн% Можейко 
АлександрЪ Слунской 
Анн Петровской 
АлександрЪ Антониковской 
Софи Шафаловичь . 


Бдовамг причетиикова: 


Эмилш Байковской , 
Софи Жо 

Анелв Ситкевичъ 
АннЪ Турцевичъ 
Мари Загоровской 
Марфь Плышевекой 
Хриетинз Грудницкой 
ЕввЪ Чудиновичь 
Аннф Смоличъ 
Анастаст Миткевичъ 


Итого 


. 
—— 


о 


30 
руб. 


— 40. 


0 прописаниомъ назначен единовременнаго пособ1я. 
Минская Духовная Вонсиеторя изв щаетъ прописанныхъ 
лицъ, съ тфмь, что, за получешемъ изъ Хозяйственнаго 
Управлешя при Сватфйшемъ Синод, денегъ, таковыя  бу- 
дутъ высааны благочиннымь дзя вручешя по’ принадаеж- 
ности. 


АКТЫ 


духовенства Минекато окружнаго учи- 
лищнаго съЪзда, 


Актё № 1-й. 


1882 года, января 25 дия. Депутаты Минскаго окруж- 
наго училощнаго съфзда, послф молитвы Царю Небесный, 
приступнаи, посредетвомь закрытой баллотировки, къ из- 
браню предеБдателя съЪзда и дВаопроизводителя онаго. 

На семь актЪ резолюцы Его Нреосващенетва отъ 25 
января послёдовала таковая: ‹ Избранные большинством 
0л0с0в8— священники: Пелюзняковичь предсьдателемв 
созда, а священиииь Оцепура дълопроизводителема— 
утверждаются вэ сказаниыло должностяжо>. 


Актё № 3-й. 


1882 года, января 26 дня, Депутаты Минекаго окруж- 
наго училищнаго съфзда слушали предписаше Минской Ду- 
ховной Воисисторш, отъ 9 декабря истевшаго 1881 года, 
за № 9180. съ приложешемъ въ копи указа СвятЪйшаго 
Синода на имя Его Преосвященства, отъ 7 ноября того же 
года, за № 4281, и послдовавшей по оной резолюци Ёго 
Преосвященства отъ 11 ноября за № 3382. объ устраме- 
Ни недостатковъ замвченныхъ при ревизш Минскаго учи- 


БВ. А 


днища дфйствительныхь статевимъ совфтникомь „Лебеде. 
вылиь; Дия у транешя сихъ педостатвовъ Г. Ревизоромь 
предаожено: 1) обсудить вопровъ © разширени  училищ- 
ныхъ зданй, воторыя въ настоящемь своемъь видф оказы- 
ваются теными, неудобными и несоотвЪтетвующими тре- 
бовашямъ благоустроеннаго учебнаго заведеня; 2) изы- 
скать необходимыя средетва на вознаграждене, соглаено 
ВысочАЙшШЕ утвержденному постановлению Святфйшаго Си- 
нода, преподавателей съ авадемическимъ образовашемъ 
высшимь окладомь за добавочные уроки въ паралаеаьныхъ 
каассахъ, а равно па пруобрётене столоваго бФлья и гим- 
настичесвихъ снарядовъ. на пополнеше училищной и уче- 
вичесвой бибмотекъ; 3) во избфжаню значительныхъ де- 
фицитовъ, происходящихъ отъ неисправнаго взноса суммъ 
на. содержаше училища и производящихъ разотройство въ 
училищной экопоми, принять мфры, чтобы вс суммы, 
ассигнуемыя на учпаище церковными призтамн, своевре- 
менно доставляемы быан въ учиаищное правлене; 4) за- 
весть порадокъ, чтобы верхняя одежда (шинель) церковио- 
коштнымь воспитанникамь выдавалась не болбе какъ на 
трехъ-лётшй сроБъ. а не на семи-аЪтнй, какъ было до 
нын%, При обсужден сихъ замфчан! Г. Ревизора выяс- 
нилось: а) тфенота училищныхь здашй и не соотв тетв!е 
ихъ требовашямъ благоустроеннаго учебнаго заведемя уже 
сознапы самимъ духовенствомъ, почему на экетренномъ 
овружномь съфздВ духовенство. въ виду устраненя сихъ 
неудобствь, актомъ своимъ оть 9 оля 1881 года, за 
№ 5, предположило: продать всф дома. училища и въ за- 
мфиъь ихъ ототроить новое училище, Для’ уясненя— на- 
сколько предположеше съфзда можеть быть осуществимо, 
тогда же депутаты съфзла образовали коммисею, которой 
Довфрили: обратиться съ просьбой къ архитектору состз- 
вить планъ дла возведеня предиолагаемаго новаго здания 
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подъ училище съ приспособленемъ его на 250 учащихеяз 
въ которомъ было бы 8 каассовъ на 40 челов въ въ каж: 
домъ, сборный заль на 300 человЪкЪ и такого же: рази%= 
ра церковный, спальни на 250 челов къ, ‘столовая ‘съ бу: 
фетомь на стольво же человфкъ, гардеробная, ‘квартиры: 
смотрителю, его помощнику, двумь надзирателямь и эво- 
ному, комнаты. на 18 сторожей, умывальня ‘и ретирады, 
Кром. того составить иалазь ва отдФаьный фантель ‘для 
больницы, баню, сарай для дровъ, ледникъои амбаръ, ина 
что сдфаать п подробную смбту, Предоставить той ‘же ком: 
мис. подысвать покупателей на настояпие училищные 
Дома, а также розысвать удобный ‘для устройства ‘иово- 
предпозагаемаго училища илацъ и свои мнён!я и '600браз 
жешя по.сему предмету представить на ‘окончательное ‘раз- 
рьшеше и постановлеше будущаго окружнаго съЪзда. Вы: 
НВ члены воммисош словесно заявили, что публикащя о 
продажЪ училищныхь здавй сдФлана п хотя нокупщиковъ 
еще не явилось, по таковыя въ виду имфются. Плане ‘но- 
ваго помфщеншия., которое ‘отв$чало бы вофиъ требовашямь 
благоустроеннаго учебнаго заведеня, приготовленъ; 6) от- 
носительно изыскашя ‘средствъ ‘на вознаграждеше ‘согласно 
Высочайше утвержденному‘ постановлентю 'Сватёйшатго Си 
нода преподавателей съ академическим образовашемь выс- 
шШизиь окладомъ за добавочные ‘уроки въ параллельнетх”ь 
классахъ, ‘сдфаано. постановлене окружнаго духовенства: на 
прошедшемъ овружномъ съ$здф, записанное въ ‘актВ пюдъ 
№ 3, 1881 г. в) На 3-й пункть замчашй ТГ. Ревизора 
относительно ‘своевременнаго поступаеня сумиъ, ‘ассигнуе= 
мыхь на училище церковными причтами, сдФаано соотвВт- 
отвенное ‘распоражеше Епархазьнаго Назааьства. Въ виду 
всего вышеизложеннаго, депутаты ‘сего овружнаго, училищ 
наго съфзда постановили: а) вопросъ ‘о ‘продажз училищ- 
ныхъ здашй и постройкЪ новыхъ, вполав соотвЪтетвую- 
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щихъ нуждамъ училища, оставить открытымъ до будуща- 
го окружнаго съфзда съ тъмъ, что если бы и до сего вре- 
мени этотъ вогросъь пе могь быть рёшенъ въ желатель- 
номъ для духовенства смыслв. то въ тавомъ случаЪ бу- 
Дуний окружный съфздъ праметъ м®зры къ расширению зда- 
ий приспособительно къ нуждалъ училища, замфченнымь 
Г. Ревизоромъ. 6) Замфчаша Г. Ревизора касательно изы- 
сваня средствъ на пробртеше столоваго бФаья, гимна- 
стичесвихъ снарядовъ, на понолнеше училищной и учени- 
ческой биботек и выдачи верхней одежды (шинелей) не 
боле какъ на трехалЪтн срокъ, принять къ исполнению 
и пмёть въ виду при раземотрё и смфты расходовъ по 
училищу. 

На семъ автЪ Его Преосвященство изволизь положить 
таковую резолюцио: «Уиверждаетея». 


Актё Л 3-й. 


1882 года. января 26 дня. Депутаты Минекаго окруж- 
наго училищиаго съфзда слушали прошенше священника 
р$чицжаго уЪзда. Доевехой Николаевской церкви, Феодора 
Мальцева, въ воторомъ излагая, что одинъ изъ. четырехъ 
его сыновей, обучающихся въ училищ и семинар, Матеей, 
нослучаю болфзни своей. не можеть воспользоваться полука- 
зеннымьсо держашемъ, которое ему предоставлено, проситъ, 
не найдетъ ли съфздь духовенства возможнымь право поль- 
зованя полуказеннымь содержашемь, предоставленное нын® 
больному его сыну Матеею. перевесть па его сыма Евге- 
Шя, съ тфиь, что полугодовое содержаше его сына Мат- 
вея; онь принимаеть на свой счетъ. По обсуждеши сего, 
постановили: просить училищиое правлеше удовлетворить 
просьбу священника 9еодора Мальцева. 

На семъ акт резолющая Его Преосвященства поса$до- 
вала таковая: ‹ Читалё», 


еб 
Актё Л 4-й. 

1882 года, января 27 дня, Депутаты Минскаго окруж- 
наго училищиаго съфзда слушали прошене фельдшера 
Минской духовной семинами Ивана Боровскаго, которымъ 
Боровемй просить объ освобождени брата, ученика Мин- 
скаго духовнаго училища @еодора Боровскаго, отъ взноса 
платы за право учеше въ сказаниомь училищ. Принявъ 
во внимаше, что постановлешями предшествующихь съ83- 
довъ духовенства, плата за ираво учеше обязательно взы- 
оцнвастся не только съ воспитапниковь, поступающих 
вь училище изъ другихь епарх, но и сь таковыхь вос- 
пиганниковь Минской другаго только округа. депутаты 
сьфзда ие признали возможнымь удозлетворить ходатай- 
ство Боровскаго. Вь поощреше же ‘усердиаго исполнешя 
имъ своихь обязанностей но должности фельдшера семи- 
нар, засвид6 гельсгвованнаго членами правленя семина- 
и отъ духовенства, признали только возможнымь осво- 
бодить его единовременио отъ половинной части взносавь 
количеетвв пятнадцати (15) рублей. 

На семь актв резолюциг Его Преосващенства отъ 30 ан- 
варя пвсафдовала таковая: ‹ Читала». 


Актё „№ 5-й. 


1882 года, январа 27 дия. Депутаты Минскаго окруж- 
наго училищинаго съфзда слушали отношеше правленя Мин- 
окаго духовнаго училища отъ 27 сего января, за № 18, 
копуъ сообщается о рЬшеши Палаты уголовнаго и граж- 
данекаго суда, обязать правадено Минокаго духовнаго- 
училища задфлать и закрыть открытыя на плаць м%- 
га и передблать крышу, обративъ скатъ оной и ‘водо 
сточную трубу на собственный плацъ учпаища. Оставаяя 
огкрытымь вопросъ о виновности строителя и ‘праваеня 
училища, послужившимь поводомь къ таковому рёшеню, 
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постановили: просить училищное правчене, по обсуждени 
вопроса о возможности тавь изн ‘иначе исправить н00зд- 
ствяиирописапнаго рВшеншя палаты, если понадобится, 
чрезъ ‘опытныхь: въ адвокатурь. и довфренныхь зицъ. паи 
непосредствелно вести ДФло объ изуБнениг таковаго рв- 
шеншя: Расходъ на ведеше дзла, если таковой потребуется. 
позаиметвоватв изъ строительнаго учиаищнаго капитала. 

На: семь ‘авктв. резолюция: ^ Его’ Нреосващенства носаЪдо- 
ваза такая: ‹ Читала». 


Акто № 6-й. 


1882; года,’ января 27 дня. Депутаты Минскато овруж- 
наго учизищнаго ‘съфзда слушали осношене Минекаго поз 
`печительства о _б®дныхъ духовнаго звашя, отъ 21 января 
1882. г. ‘за № 2. по онерацш 4000’ займа, въ Минекомь 
понечительств® о бфдныхь духовнаго звашя, изъ вапитала 
вдовы Конопасевичь, ‘по второму браку Заммэръ. Поста- 
новнаи: на удоваствореше 4000 долга второй взноеъ, въ 
количествв 1000 руб, сер. съ приишиающимися °/о. ©0- 
гласно’ экту № 5 съ63зда депутатовъ Минсваго окружнаго 
училищнаго съфзда, отъ 24 января 1881 г.. внееть въ 
нонечительство въ пастоящемь 1582 году неотложно изъ 
суммъ свфчнаго склада. 

„Нагавт® ономъ послфдовала резолюце Юго Иреосвящен- 
ства! оть: 30 января! 1882 г.’ садующая: < Чния». 


Актэ № 7-й. 


1882 года.’ января 27 дна. Денугаты Минекаго окруж- 
наго училищнаго съфзда. при обсуждении” вопроса со’ рас: 
ширении училищиыхъ зданий, постановили: въ’ виду ‘неиз- 
вфетности времени совершен продажн училищныхъ зда- 
ни устройства новаго учпаища, поручити, правлению уче 
лища ‘въ текущемь году произвесть подрядивзиь ‘способомъ 
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починку училищиаго. большаго флигеля, при’ участш, чде- 
новь воумисеш; протоерея Пастерпацкаго, священника, Ни- 
колая Лисицкаго и Тосифа, Велфзняковича, на средства, по- 
зученныйя отъ страховаго общества за истребленныя . пожа- 
ромъ, училищныя зданя. 

На, ономъ акт посл овала резолюща Его Преосвящен- 
ства 30 яиваря 1882 года таковая: ‹Утеерждается», 


Актё № 5-й. 


1882 года, инваря 27 дня. Депутаты „Минсваго окруз- 
наго. училищнаго съфзда слушали письменное заяваеше 
члена правлешя семинарии священника. Тосифа,Ведзня- 
вовича. о врайней необходимости назначеня вопомощество- 
вания. бФднзйшимъ. восинтанникамъ семинари., При обсуж- 
деши сего заяваешя выяснилось, что вопрось о вепомоще- 
отвовани @фднзйшимь воспитаннивамъ семинари возбух- 
денъ быль правдешемь семинары на двухъ предщество- 
вавшихъ епарх!альныхь създахъ духовенства, на кото- 
рыхъ, вь общихь собрашяхъ. пзъявлено было и желан!е 
- духовенства назначить впомоществоване ОБднЪйшиль вос- 
питанникамь семинарш: а оне сдфлано. по сему. вопросу 
надлежащаго опредфлевя тоаько. потому, что не. быль вы- 
работанъ. проэктируемый уставъ. для ‘утреждоня. общества 
вепомоществованя б$днфйшимъ. воспитанникамъ семинарии, 
а потому постановили: имя. твердое убёждене въ исврен- 
немъ' сочувств и ДФау. вепомоществовашя  бЪднЪйшимь „вос 
питанникамъ семинар!” всего духовенства, Ёнархш., выра- 
женное въ совфщашяхь посему вопросу сна бывшихь.Епар- 
зальныхь съфздахь., супреннЪйше. просить „Его ‚Преесзя- 
щенетво ‘чрезь вонсисторио. ежегодно разсымлать. по’ благо- 
чиназль подписные листы для сбора пожертвований ‘въ, ко- 
личеств$ не менфе. одного рубля съ причта; а въ, случа$ 
уклонешя вавихъ аибо причтовь отъ. таковыхъ. ножертво- 
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вашй разрфшить обсужден! сего вопроса благочинниче- 
скимъ съфздамъ, на которыхъ и должно состояться рфши- 
тельное опредфлене и согласе или несогласе всякаго бла- 
ГОчинНическаго округа ва ежегодное вспомоществоване 
бъдивйшиаь воспитанинкамъ семинару, Раздачу пособй 
возложить на членовъ правлешя семинар отъ духовен- 
ства при участи" ректора семинами согласно. съ заяв- 
ленемъ священника №елзняковича: а деньги изъ благо- 
чин высылать на имя предсфдателя правлешя семилами 
0. ректора, у котораго должны тавовыя деньги храниться 
и имь же вручаться подъ росписки бфдиф@тимь воспи- 
танникамъ, по предварительномъ писъменномъ опредваени 
членовъ праваешя отъ духовенства. совмфотно съ 0. рек- 
торомъ семинари, утверж‹енномь Его Преосвященствомь. 
На актЪ семъ резолющя Его Преосвященства, отъ 30 
января 1882 г., сл6лующая: «(озгласене. Попсисторя 
учинита по сему соотвтиствующее распоряжеше». 


Аи» № 9-й. 


1882 года, января 28 дня, Депутаты Минекаго овруж- 
наго учиаищнаго съ$зда слушали прошене члена училищ- 
наго праваеня отъ духовенетва священника Григомя Рун- 
кевича на имя праваеня Минскаго духовнаго учнайща. въ 
которомъ излагая, что онъ по обязанности члена правае- 
шя., будучи поставленъ въ необходимость часто бывать въ 
Минск® и на профздь и содержаве себя тратить не’ мало 
изъ своихъ средетвъ, проситъ училищное правлеше исхо- 
датайствовать ему въ Минскомь окружномъ съЪфзд духо- 
венства денежное вознаграждене за нензбфижное по про%з- 
ДУ его въ Минек»ь, по обязанности члена правленя, рас- 
ходы какъ за прошедш!й годъ. тавъ н на предыдущее вуе- 
мя по крайней мврф въ разибрв ста руб. сер. ежегодно, 
Принимая во внимаше значительное разстояше мФотожи 
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тельства священнива Рупкевича отъь Минска, а равпо’ и 
то, что три сына его’ обучаются въ духовныхь училищахь 
на его собственный счеть, постановили: пачиная бЪ ны- 
и шняго года до овончан время службы священонка Рун- 
кевича въ должности члена училищнаго правзешя выда- 
вать ему изъ суммъ ассигнованныху на содержане учи- 
лища по 50 руб. ежегодно, каковой расходъ виесть въ 
смвту расходовъ по училищу. Ходатайство же его о воз- 
награждещи за истевшее время, по причин крайней ску- 
дости средствъ духовенства, оставить безъ удовлетворения. 

Резолющя Его Преосвященства на ономь акт, отъ 30 
января 1882 года, слфдующая: ‹ Читалё». 


Актз № 10-й 


1883 года Января 28 дня. Депутаты Минскаго Окружна- 
го Училищнаго съфзда слушали словесное заявлене Прото1- 
ерея Евстафя Пастернацкаго объ освобождениг его отъ обя- 
занности Предефдателя Воммиеш по продажь училищныхъ 
здашй или о совершенномь увольнеши его изъ упомянутой 
Воммиои, такъ какъ отдаленное м8стожительства его отъ г. 
Минска служить сильнымъ препятстнемь къ усибшному 
исполнению возложенной на него обязанности. По обсуждении 
сего заявленя Депутаты Съфзда не признала удобвымъ удо- 
ваетворить ходатайство Протоерея Евстафя Пастернацкаго; 
а во избЪжаше дфйствительныхь неудобетвъ при сношешяхъ 
съ могущими явиться покупщиками училищныхъ здашй, по 
причинЪ болфе пли менфе отдаленнаго м5стожительства отъ 
г. Минска вефхь членовъ коммиой, признали цаееообраз- 
НЫМЪ Включить въ составь Воммисш Г. Смотрителя Минекаго 
окружнаго училища, который можеть быть’ и Предездателемъ 
Воммисш. Уполномошя коммисыи и при введени въ составъ 
оной Суотрителя училища продолжаются безь измфневшй, согласно 
акту предшестовавшаго Съфзда оть 9 Моня прошааго года за 
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№ 5, съ тЪмь только’ разаичщемъ,  что’въ случаЪ найдутся 
до ‘годичнаго ‘ерока выгодные: ‘покупщики училищныхь зданий 
и за” тфмъ возможность ‘приступить въ устройству новаго 
училищнаго ‘здашя, то’дая’ окончательнаго ‘уьшеня этого 
ДВаа долженъ ‘быть созванъ экстренный ©съЪфздъ духовенства. 

Па акт семъ резолющя Его `Преосвященства, ‘отъ 30 Ян- 
`варя 1883 года.’ таковая: «Утверждается». 

(Окончане слфдуетъ). 


тУЗВЯВССТМ. 


Согласно избраншо утверждень старостою къ Гатьской 
церкви, борисовскаго уфзда, врестьянинъ д. Швабовки, Ан: 
дрей Леоновь Гамбутъ. 


СОДЕРЖ л иЕЕ: 


`Высочайнй Манифесть. —Опред$леня Св. Синода, —Распоряжешя Епарх, 
Начальства.—Движен!я по епарх. служб, —0О вакантныхь мёетахъ.—В%о- 
`мост» 0 суммахь асситнованныхь къ отпуску изъ казны на содержан!е по 
Минской Епархи въ!1882 г.-—Списокь лиць духов. звавя по Минской епар- 
хи, хоимъ назначено единовременное пособ1е.— Акты духовенства Минскато 
окружнаго училищнаго съЪзда, —Извзетйл. 
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ЧАСТЬ НЕОФФИЩАЛЬНАЯ. 
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въ недБлю Мясопустную, сказанное Его Преосвященствомъ, 
ПреосвященнЪйшимъ Варлаамомъ, Епископомъ Минскимъ и 
Туровскимъ. 


Великое п страшное собыме предлагаеть нашему. вцима- 
ню. брате. нынв чтенное Евангеле, — это второе пришествие 
Спасителя на землю и страшный судъ Его, имфюций рфшить 
участь нашу на’ цфлую: взчность. Скоро али и когда это’бу- 
деть, въ какое время, въ какой день и чась, объ этомы 
Нивто не знаетъ, не только изъ людей, 20. самые. Анае- 
лы. Божаи. Знает» 065 этом только один. Бога. (Мат. 
24. 26). Но что’ оно будетъ- это не подяежить никакому 
соуннию. Самь Господь сткрыль ученикамь Своимъ, что 
нь вторично пршдеть па землю и Самъ Опъ. указаль, в 
которые признаки, но которымь можно судигь © близости 
времени пришествтя Его; а что сказаль Госнодь, то’ в5рно 
и непреложно:х такъ что скорюе небо ‘и земля прейдутв, 
словеса’ же’ Господия. никогда’ ие прейдуте, никогда» ве 
измфнятся (—26). 

Каве же указаны Господомь признаки второго’ прише- 
стыя Его? 
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По учению Слова Бояжйя, второму пришествю Господа и 
страшному суду Его, должвы предшествовать страшный со- 
бымя въ видимомъь м!рф. Собымя эти слбдующя: въ мръ 
релимозномъ будеть повсюду озвудъше взры п любви меж- 
ду вБрующими. не смотря на то, что, въ то время, пропо- 
вЪдь Евангельская распространитея по всей вселенной 60 
свидплтельство весьма пародамо; оскудфше въ такой сте- 
пени, что, когда 2еидета Христосё, то едва обрящеть 
виру на земли (Лук, 18, 8). Вь м нраветвенномъ, бу- 
деть чрезвычайное умножеше всевозможныхь и неслыхан- 
ныхь пороковъ и беззаконй и вслфдетве сего необыкновен- 
ное отпадеше вфрующихь отъ церкви Христовой (Солун. 
2. 3). Тайна беззаконя, которая и теперь дфлается въ м, 
только не такъ авно— тогда открыетея во всей сил, во 
всемъ безстыдетвЪ. По сказанно Апостола Павла, тогда бу- 
дутъ люди самолюбивы. сребролюбивы, горды., падмъины, 
родителямз непокорны. нелюбящие добра, клеветпики, 
предатели, сластолюбцы. развращениые, имтющие виде 
благочестия, но. силы 10. отверлиаеся (1 Тим. 3, 1-8). 
Въ м|Ъ политическомь, будеть сильное общественное раз- 
стройство и нестроешя. Всеобщая ненависть и вражда людей 
произведуть на’ земаЪ непрестанныя войны, междоусобных 
брани. возсташя противъь законныхъ правительствъ, револю- 
ця, бунты. мятежи, которые наводнятъ вселенную потоками 
крови (Мат. 24; 6. 7). Въ мрь физическомь, будуть 
страшные перевороты. За злобою и ненавистио людей не 
умедлить явиться мечь‘праведнаго тифва Бояня. _ Правосуд- 
ный Богь будеть поражать людей то гладомъ и моровыми 
язвами. то страшнымь землетрясешемь и наводнешемъ и то- 
му подобными бфдетвями (Мат. 24, 7). Наконець, самымъ 
близкимъ признакомъ втораго пришествия Спасителя и страш- 
наго суда Его и самымъ сильнымь бфдетнемь будеть ири- 
шестне въ мръ автихриста. Вто это будеть антихриеть, 
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каковы будутъ его свойства и дВйстыя, объ этомъ даетъь 
намь нЪфкоторое поняме Апостоль Павель, а за вимъ н®ко- 
торые отцы церкви? Антихристь, говорять они, будетъ’ че- 
ловфкъ; но человъкъ беззавонный, нечестивый, сынъ поги- 
бели. родившийся отъ крайне развратной женщины по дЪй: 
ство сатаны, взрный слуга сатаны, который будетъ номо- 
гать ему, антихристу, во вефхъ его дфлахъ. Онъ будетъ яв- 
ный и величайший врагь и протнвникь Христу и вевми м%- 
рами будеть стараться отвращать хриетанъ оть вры Хри- 
сотовой. Принятый первоначально Тудеямн, къ которымь овъ 
будеть особенио ласковъ и благосклоненъ, такъ какъ Тудеи 
доселв ждуть своего Месйи, и потому легко будуть ‘увлече- 
ны въ обманъ, Онъ, при помощи ихъ, побздить вебхь ца- 
рей земныхъ, самъ воцарится, и за т$мъ станеть пропов%- 
дывать, что онъ самъ богь и потребуеть себ поклоненя 
оть людей, вакъ Богу. Чтобы усифшнфе привлечь людей къ 
66$ и заставить ихъ почитать себя, какъ Бога, онъ, ‘при 
помощи сатаны, будетъ прельщать людей ложными ‘знаме- 
шями и чудесами, напр. переставаять съ м5ета’ на’ место 
горы, и мноме повзрять и прославять его,’ ‘какъ ‘всемогу- 
щаго Бога. А тЬхь, которые не повфрятъ’ его чудесамь ‘и 
останутся вёрными Сласителю, онъ будегь мучить самымъ 
ужаснымь ‘образомь, И будетз скорбь ввлёя. ‘товоритъ 
Еванголе, яхова ие бысть от пачала лира (Мат: 24, 
21). Когда, же народы поклонятся ему и восхвалять. его, 
какъ Бога, Всевышний Богь будеть яваять гнЪвъ Свой со 
Дня ‘на день, особенно подъ конецъ царствованя ‘антихриста, 
которое ‘продолжится, по Откровению; всего три’ съ ноловиною 
года; Тогда ‘небеса не дадутъ дождя, земля’ не’ будеть  при- 
носить плодовъ, рЪфки изсякиутъ, дерева посохнуть, рыбы 
въ моряхъ помрутъ и море издастъ такой страшиый шум, 
чо аюди ‘будуть умпрать отъ’ страха (32 Сол. 2; 3. 4; “Слов, 
Ефр. Сир. на пришестве Хр. 2). Но вез ая а 


кратятся: для того, чтобы дать мЪето другимъ ужасамъ. Тог- 
да солнце померинеть: о и луна ие даств’ свъта’ своего; 
звезды спадуть сё неба, и сти сжиаемы; разорятся 
(Мат. 24,29). Среди. всего. этого. ужаса и всеобщего разру- 
шешя мра. явится знимене Сына человьчесиию, т.е. 
Кресть Христовъ, м. гда восплимутся вся кольиа зем= 
ная (--30). п, конечно, потому, что вдалиеь въ обманъ, по- 
вфрили антихрноту, отрекаись Христа и отъ вфры Хрието- 
вой! Въ сафДь за симь делимся Христосе, Который мгно- 
венно бете аитихриста духоме уста Своих и упразд= 
нить явлешемо. пришествая. Своею (2. бол. 2. 8), обу- 
дивъ о при ‘этомъ его, какъ. беззаконнфйшаго изъ людей, на 
вЪчный мучения въ аду. Таве признаки ‘и тая: страшный 
события должны, предшествовать второму пришествию’ Спаси- 
теля изетрашному Суду Его. 

Тавимь образомь, брате. истина: второго пришествия Хриз 
стова и’ страшиаго» суда Его несомнфнна. Сколько бы мы 
ни ›отдаляли. отъ’себя время ‘настуилешя этихъ событий, эту, 
ужасную мысль, — сколько бы ни представляли себь вЪковъ 
п. поволфн, имвющихь быть посль насъ, все послдий 
пред нангь неизбфжень; и страшное собвиме — ваюрое при- 
шестне. Спасителя и’ страшный будь Его-=также вфрно, 
какь вЪрно ‘Саово Боде. какъ вЪрень Самъ Богъ. 

Ваковъ же-будеть этоть Судъ_ Божий? 

Святая: Церковь ‘сейлсудь‘называеть. брате, страшнымъ. 
Страшень сонъ’ будеть: нотому, ‘что на мемъ обнаружатся 
предь цфаымь мромъ» вс. тайны. ‘сердца’ человЪьческато (1 
Кори 4.5); о испотому; что будеть послёдиимъ, и потому, 
чае будеть/Судомъ ‘Божиють: “Ио земной судъ бываеть стра- 
щень; могдассъ виновнымъ постунаютъ ‘по всей строгости 
законовъ. Но’‘что, значить судь земной въ сравнение ‘съ ‘ие- 
беонымь? Тамф не будеть  анценряя. Прелъь Отцомъ’ небес- 
нымъ ‘предстануть въ равномъ достоинств царь и воииъ, 
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богатый и убой, праведный и трвшный. Тамъ’ не ‘будеть 
ны ходатаевъ, ни защитниковъ: но каждый отъ'своихь Даль 
или прославится, или поетыдитея. ‘Особенно’ страшен ‘сей 
судь будетъь потому, что будетъ рёшительнымъ:; ‘онъ’р%- 
шить участь тысячи тысячей и милоны миллоновъ людей, 
участь всзхъ отъ Адама ‘До поелвдняго человв ка. Тиеуеъ 
Христосъ здфеь уже явится пе такъ, ‘какъ’ири рожденйт 
Своемъ-——въ смиренномъ и уничиженномь видЪ; во ‘во‘веемъ 
величи и славЪ грознаго Суд ма. Величие -п’елава © я 
откроются въ тфхъ страшныхъ авлешяхъ., ‘0 которыхь мы 
выше говорили. Отъ этихъ ужасныхъ яваенй ‘люди прй- 
дуть въ такой страхъ, ‘что станутъь взывать къ горам: 
зоры, падите ‘на пасе’ и’ покройте нас отелицасидя- 
щазо ‘па престоль (&нок. 6, 13. 14). Везотиють въ морю: 
море. разетупись и поглоти набъ своими волнами. Возошютъ 
въ землв: земля, мати наша, ‘разверзись ‘и сокрой ‘нае ‘въ 
твдихъ мрачныхь могилахь! Но все будеть напрасно, ”Нитд® 
не будеть спасешя. Еще въ больший ‘ужасъ прйдутъ люди, 
вогда послВ сихъ знамешй вдругъ затрубить Архангельская 
труба и’ мертвые вс® въ одно мгновене” ока выйдуть” изъ 
гробовъ и ‘предотануть на’ облацьже (Мат. 34. 27) ` въ 
отиданш ‘Суда Боя. ‘Въ неменьшему ужасу ‘людей, "Анге- 
лы Боди поспьшино’ поставять `Престоль и принесуть книги 
жизни ‘и смерти, въ которыхъ будетъь изображено ‘каждое 
наше’ слово, каждая мысль‘и каждое дфйств!е. Когда тавтть 
образомъь вее будетъ приготовлено Ангелами ‘для страшнаго 
Суда Божя, тогда вси увидят Оына человтческаяо, гря- 
дущао па облацтьта  небесныхе сз силою и славою мно- 
200. Который и в03слдетё ‘на престоль славы 'Своея. 
Что же тогда представится взору ‘нашему? Тогда ве ‘мы 
увидимь : вверху — Господа Шшсува’`сидящаго ’ на судеб- 
номъ престол. окруженнаго Ангелами, внизу—адъ, с0°воф- 
мл’ его ужасами; по правую сторону свЪтлыхь ‘и благооб- 
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разныхъ Ангеловъ, съ радостию встрёчающихь людей пра- 
ведныхъ. по лЪвую же сторону темныхъ и безобразныхь 
демоновъ съ скрежетомъ зубовъь ожидающихь нераскаянвыхь 
грёшвиковь, Послф этого Праведный Суд повелитъ Анге- 
ламъ отдфлить праведныхъ отъ нечестивыхь, дая производ- 
ства надъ тВии и другими Своего нослЪдняго Суда. Минута 
ужасная. брате! Но по милости Божей эта минута будеть 
непродолжительна, Ибо Господь, какъ Всевфдуний, знающий 
ве только дфла, но и самыя помышаешя наши, не будетъ 
судить обыкновеннымъ порядвомъ суда человъческаго, — не бу- 
детъ сперва спрашивать каждаго порознь, потомъ принимать 
оправдаше; но прямо и немедленно откроетъ разание однихъ 
оть другихъ и тотчасъ произнесеть Свой праведный судъ. 
Радостень будетъ, брае, этотъ судъ для праведныхъ, - по- 
тому что они будуть награждены вЪчвымь блаженствомъ во 
царстыи небесномъ, Господь скажеть имь: ирендите бла- 
гословениви Отца Моего насльдуйте лотоваиное вал 
царстве отё создиия мара. Но грозенъ и ужасенъ 6у- 
детъ этоть судъ дая гршниковъ, потому что они будуть 
осуждены тогда ва вфчныя, нескончаемыя муки въ адекомь 
огнё безъ. всякой надежды избавиться когда либо оть нихъ. 
Праведный Судя скажетъ имъ: идите отё Меня прокла- 
таги в0 огнь въчиый. уфотованиый дволу и аиелома 
60. (Мат. 25, 41). 0, сколь убйственъ и поразителенъ бу- 
детъ этоть приговоръ для этихъ несчастныхъ! Даля выраже- 
я сего нфтъ словъ на языкв человЪческомьъ! Пройдутъ, в$- 
ки; пройдутъ миллоны вфковъ; потеряется п самый счеть 
имъ, а грфшники все будуть мучиться въ аду, все дым 
мученя их будетз восходить изг ада в9 въии вов 
(Апок. 14, 11). Таковъ будеть посабдый страшный Судь 
Бояий, послЪдетвя его! 

Братя хрисмане! Помышляя 0 второмь пришестви Хри- 
сотовом и страшномъ СудЪ Его, обратимся къ самим себь 
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и спросимъ: готовы ли мы предстать ипредь лице Праведнаго 
Судя? Подумаемь. какая участь ожидаеть, насъ по ту’ сто- 
рону гроба? Вакой приговоръ изречеть намь Праведный Су- 
дя? Эти вопросы пе маловажны, такъ вавъ, прйдетъ. вре- 
мя, когда должны будемь дать отчеть ‘Владыкв и Господу 
живота нашего въ вашихъ дзаахъ. Если совфеть, наша. въ 
чемъ нибуль упрекасть пасъ, а кто можеть сказать, . что 
онь чисть отъ грфха; то станемъ заблаговременно умалять 
мнаосерие Бояше о помилованш и спасенш нашемъ. Теперь 
наступаютъ танме дни, которые назначаются Церковио.  дая 
очищешя нашего оть грЪховъ; обратимся же къ посту. мо- 
аитв® и покаяню, этимь единственнымь средотвамъ къ из- 
ОБ жанио вфчной погибели, и Госиодь не откажетъь намъ въ 
Своей милости, простить намъ. наши грЪхи и сподобить насъ 
нЪкогда радостно встрётить Его второе. пришеетве и достой- 
но стать одесную Его на страшномь и праведномъ  судЪ 
Его. Амиць. 


Митрополитъ Невскй и Галиций Филовей, 
(Некрол0гв). 


29 января. печальный заупокойный звонъ вофхъ вев- 
скихъ церквей возвфетиль городу Меву о кончинв его ма- 
ститаго Архипастыря Высокопреосвященнаго Митрополита 
Филофея. посаЪдовавшей въ 11'/з часовъ ночи, 29. анваря. 
Позволяемъ себф сообщить нфеколько свЪдЪн о жизаи. по- 
чившаго Архипастыря, извфстнаго всей Росаи своею высоко- 
благочестивою жизнио. Высокопреосвященный Филовей, ро- 
дивнийся въ 1808 году, быль. сынъ д!акона Ярославской 
губерныг, Давиловскаго уфзда, села Закобякина, Григоря 
Успенскаго и въ мфЪ именовалея Тимоееемь, По окончании 
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фурса ‘въ Ярославской духовной семинар, онъ поступилъ 
Въ Московскую Духовную Академио, тд въ 1832 году окон- 
ить ‘курбъь первымъ магистромь и, принявъ монашество, 
‘былъ бакалавромь ‘по каоедр® сначала ‘церковной словесно- 
‘сти, “а потомъ съ 1833 по кабедрь герменевтики и церков- 
‘ной ‘археологи. Въ 1838 тоду ‘онъ ‘опредваленъ былъ на долж- 
‘ность ‘инспектора `С.-Петербургокой Духовной Академ, въ 
1839 тоду ‘возведенъ въ санъ ‘архимандрита. въ 184% году 
‘изъ “Нетербурга‘ перем щенъ ‘ректоромъ въ Харьковскую се- 
"мйнарю. ‘изъ ‘которой ‘въ томь же году переведенъ въ Ви: 
`ванскую, ‘а’въ 1847 ‘году въ Московскую семинарю. Епи- 
‘сколское ‘служеше ‘Высокопреосвященнаго 'Филовея началось 
‘тоже’въ Мобквь, гл ‘онъ ‘въ 1849 году ‘хиротонисанъ быль 
‘во епископа 'Дмитровскаго, ‘викаря ‘Московской епархш. Про- 
`служивъ ЗДЪсь подъ руководствомъ ‘митрополита Филарета 
‘Четыре ‘тода, ‘иребсвященный Филовбй въ 1853 году быль 
переведенъ епископомъ въ Вострому. въ 1857 году ‘въ Тверь, 
гдф въ 1861 году возведенъ въ санъ арх!епископа. Въ зва: 
не митрополита №евскаго высокопреосвященный Филовей на- 
значенъ быль Высочайшимь рескриптомъь 15 мая 1876 года 
и прибыль въ №евь 12 юля. такъ что на к1евской' каведрь 
онъ былъ немного бое 5'/» лЪтъ. 

Основною характеристическою чертою въ жизни почившаго 
“Архипастыря съ ‘юныхъ‘льть было ‘подвижничество въ са- 
`Мыхь’ выбокихь и строгихъ 'формахъ. Вездь ‘и’воегда онъ 
Зниль "келейною ‘уединенною ‘жизнтю, преимущественно’ сосре- 
"Дотбченною «На подвиг молитвы ‘и ‘внутренняго самоиспыта- 
“Ш я ‘и‘духовнаго усовершеня. Постбяннымь спутникомъ этого 
“подвига ‘было самое строгое воздержаше‘и постничество, ‘удив- 
“лявшее окружавшихь‘его”и не оставляемое имъ ‘ни’вЪ ‘пре 
"'ЕлОННОЙ старости ’ни‘въ болёзняхь, ни во время послёдняго 
“недуга, когда ‘врачи безусп ино ‘внушали ‘ему ослабить это 
“Вечное "воздержаше, Въ ‘течене ‘н®околькихь  десятковъ ^аВть 
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почивиИй умерщвляль плоть свою и ношешемъ тяжелыхь вв- 
ригь. Духовно-нравственное подвижничество почившаго Архи- 
пастыря выражалось и въ его, умственной жизни, питавщейся 
преимущественно Словомь Божшимь и свято: отеческими, пи- 
сашями. и въ его административной ДЪятельности , всегда 
основанной на строго-нравственвыхь началахь. По своей 
жизни, величественно отражавшейся и въ его наружномъ ви- 
дБ, онь быдъ поистин® свфтильнивь церкви сбжяй и юряи; 
и достаточно было видЪть его при священносдужении или усды- 
шать оть него новодько словъ бесбды. чтобъ омутмать его, 
духовно-нраветвенную. высоту. Какъ бы въ соотафтетне всей, 
визни посвященной дузу, самая. кончина, цочившаго Святч- 
тедя посафдовала отъ потрясешя. духовнаго, нравственнаго, 
Духовная природа Святителя, жившаго неземными идеалами», 
не могла перенесть в печатдя страшщнаго, событя. 1 марта, 
и предь ужасомь преступлешя и тяжестио, бдетви, Росси, 
потряслась въ самыхь основахь своихъ. Подъ гиетомъ, вце: 
чатиьшя у почивщаго открылись, тяжюя нервныя страдания, 
16 изгладивиИяся. до самой его кончины и, ослаблявция его. 
изнуренный организмь, Чувствуя невозможность полнаго воз- 
становлешя спаъ, почивший Архипастырь давно уже желадь 
сложить съ себя обязанности митронолита, которыхъ онъ ие 
могь исполнять; но высокое уважене въ доблестямь его и. 
слабая надежда на выздоровлеше не допусвали удовлетворить 
этому его желанию. Особенное ослаблене физическихъ онлъ 
отало замбтно съ 10 января, и съ этого времени тихо ута- 
сала жизнь свЪтильника церкви Мевской. Почивиый Святи- 
тель, какь говорить нанечатанное въ Левллиииь извще- 
№е оть намфетника Лавры, скончался мирно и свято, цо6- 
16 неоднократнаго напутствя Св. таииствами. 
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Новый взглядъ на задачи народной школы. 


Новая народная школа, возникшая съ начала шестиде- 
сятыхъ годовъ, имфеть много безепорныхъ нренмуществь 
предъ школою старою. Самыя важныя изъ пихъ— мягкость 
и гуманность въ отвошеняхь, лучиие методы и пруемы 
преподаваня, легкостт. и доступиость обучешя, сравии- 
тельная широта и разиообраз!е предметовь образовашя. И 
хотя бы эти пиищины и качества новой школы перехо- 
дили иногда вь крайности, неблагопруятныя для образова- 
мя, общее ихъ доетопиетво стоить выше веякаго солиЪ- 
ня, Ме смотря однавоже на вс® эти достоннетва, новая 
народная школа имЪетъ одишь существенный недостатовъ. 
Занметвованная въ основныхь своихъ пачалахъ отъ нко- 
лы запалной, измецкой и швейцарской, наша новая на: 
родная школа несправедливо оставила безъ вниманы тре- 
бован!я русской народной жизни, оторвалась отъ народной 
почвы, разорвала всякую связь съ старою пародною шко- 
лою. ГлавиБйпиииь, наибол6е осязательныхь результатомь 
этого было ослаблене религтознаго элемента въ школьном 
обучеши, ‘его отр шенность отъ началь взры и церкви, 
свфтское направаен!е школы въ противеположность наирав- 
лено старой школы, исключительно релимозному и цер- 
ковному. Чуткое пародное чувство понимает этоть сер!оз- 
ный недосгатосъ “новой школы и выражаеть свой протест 
противъ него— несочувстиемь къ ней, неохотною носым- 
кою дБтей въ школу, невпиманемь къ матертальнымъ по- 
требностямь школы, ст®енешемь ‘въ снабжение ея” сред- 
ствами.. 

Въ литературв нашей хотя указывалось иногда на этотъ 
педостатокь народной школы, но слабые голоса за усиае- 
н!е религознаго образовашя въ ней заглушалиеь силою 
либеральной прессы, дая которой этоть недостатовъ Ба: 
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залея достоинствомъ и дая которой ненавистно всякое вос- 
поминаше о старой пародиой шгол6. Въ послфднее время 
однавоже въ воззрёни! на народную школу въ этомъ от- 
ношении происходить довольно важный переворотъ, на ко- 
торый нельзя не обратить вниманя. Вь недавних №№ 
Вевлянина (184 и 185) мы ветубтили смфлую, ориги- 
нальную и весьма зр5аую статью по этому предмету, съ 
которою п считаемъ нужнымъ ознакомить нашихъ читате- 
лей. Статья эта озаглаваивается: «Народный воглядъ на 
задачи народной шволы». Авторъ (А. Тарнавскй) конста- 
тируетъ фактъ, что новая народпая школа не удовлетво- 
ряетъ народнымь потребностямъ, что крестьяне не охотно 
отдаютъ дфтей евоихъ вь школу и причину этого видить 
именно въ свфтекомь паправаенши этой школы, тогда какъ 
народъ требуеть школы строго: ркаимозной и цервовной. 
Лучиие учебники грамотности, говорить авторъ, сообщают 
саЪдующия свфдвня: «Родное Слово» назване предметовъ 
сь раздвлешемь ихъ па классы, пословицы, поговорки, 
прибаутки, басенки, сказочки, описашя животныхъ, явле- 
НЙ природы и нравственнаго мра; «Нашъ Другь»— кявъ 
пишутся посъма и пересылаются по почтЪ, какъ состав- 
ляется счеть отъ портнаго и лавечника, скольно нужно 
дать сфна коровф и овса лошади и проч.; «Внига для чте- 
мя Водовозова», — какъ снимается планъ мЪфетности, ва- 
мя бывають почвы и подпочвы, вакъ можно устропть на 
ауж$ острова, р%8ки. проливы, заливы и пр., вакъ жи- 
вутъ на фабровахъ, каые существують метазлы, какъ 
Живуть вь южномъ краю; есть описашя животныхь, сказ- 
ки, пословицы, разсказы и стихотворешя. Не смотря од- 
накоже на доступность для дЪтеваго понимашя, разнооб- 
разе, занимательность и широту содержашя воёхъ этихъ 
рувоводствъ, крестьяне не охотно посылаютъ дЪтей въ 


шзолу и ДЪти неохотно усатся. Даже воинская пованность 
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й Два льготныхь года для грамотныхъ усилили призывъ 
въ народныя школы только еврейскихь, но не крестьян- 
скихъ дфтей. Напрасны были и бываютъ всамя увфщаны, 
упреки въ невфжеств$ и т, п. Престьяне па воз увзщз- 
щя молчать, соглашаютея, а дЪтей все-таки не посыла- 
ютъ въ шволу. Лишь изрфдка въ свое оправдаше скажуттъ: 
«Да нашихь дЪтей учать баснямъ», «да намъ бы хотф- 
10сь, чтобы наши дФти учились такъ, вакъ паши дфды 
и прадфды. Врестьяне, говорить авторъ, съ неохотою по- 
сылають ДЪтей въ школу и смотрать на нес какъ на н$- 
которую повинность полому, что видать въ современной 
народной школЪ носительницу и распространительницу ие 
той грамотности, вавая имь, крестьянамъ, любезна и нуж- 
на. А любезна и нужна крестьяцамь, но мибнио автора, 
швола старая, въ какой искони со времень Владизмра 
сватаго и Ярослава учились да и теперь еще во многихъ 
мфетахъ учатся люди руссые по вефмъ областямъ ие Ве- 
ликой только, но и Малой и Бфлой Россш, — школа нрав- 
ственно релимознаго п церковнаго обучешя, въ которой въ 
день св. Наума, помоловшись Богу, отводили мальчика къ 
дьякону, Дьячку или ототавному солдату. садили съ указ: 
скою за азбуку содержашя исключительно «божественна- 
го>— религознаго и отЪ азбуки переходили къ часослову, 
псалтыри и акафистниву, — швола, находясь въ которой, 
мальчивь пфль и читаль въ церкви, читаль сначала. толь- 
ко псаломь «благославаю Господа на всякое время». за- 
тмъ шестопсалме, каеизмы и часы, затфмь удостонвалея 
чести читать апостоль и въ довершеше допускалея до са- 
мостоятельнаго, чтешя безь руководства дьячва, — школа, 
учась Въ которой, мальчикъ дома могъ молиться по книж- 
кф, читать утреншя и вечершя молитвы, авафисты предь 
воскресными и праздничными днями. молитвы къ св. при- 
чащенио во врезя говфшя, а въ свободное время, особенно 
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въ велиюй посль, щимя святыхъ и твореши св. отцевъ, 
нанр., Тихона Задонскаго, и другихь. Эту старо-русекую 
народную школу обозвали «Дьячвовсвою», «солдатекою», и 
нивто, говорить авторъ, —не заступится за нее, а сал%до- 
вало бы, и заступается за нее такъ. «Только та школа 
хороша, которая не только выучиваетъь дЪтей, но п 6006- 
щаетъь имъ твердые нравственные устои, помогаеть чело- 
в$ку приближаться къ извфетному идеалу и укрёпзяетъ 
о и въ своемъ сознаши н вь сознан другихъ, которая 
содЪйствуетт, выработк® твердыхъ умственныхъ, нравствен- 
ныхъ, общественныхь и государственныхъ воззрвшй. Ста- 
ро-русская народная шкоза съ усизхомъ иеполняза такую 
задачу, и начфиъ инымъ, вакъ своими учебными пред- 
метами, Нашимъ предквамъ, мучимымь то усобицами, то 
раззорешями отъ кочевниковъ, то пными нестроешями, 
нужно было пыЪть много духовныхь силъ, чтобы вытер- 
ифть вс бЪды и пуфть твердую надежду на дучшую бу- 
дущиость. Тавую духовную крёиость наши предки м чер- 
пази въ чтеши исалмовь Давида, въ воторыхъ онъ то 
оплавиваеть свою грфховность и повфетвуеть о постиг- 
шихЪ его наказашяхъ и гонешяхъ, то предается свЪтлой 
надеждВ въ уповачиг на помощь Божие, — въ чтеши чети- 
уиной съ ихъ повфетвованями о многоразличныхь стра- 
датяхъ древнихъ христманъ, въ чтеши жий святыхь 
русской православной церкви, которые удалялись въ пу- 
стыни, устрояли жизнь свою по идеаламъ христ!анской 
мобви и подвижничества п побфждази природу и овружаю- 
ЩИ полудовй народъ. №ъ такому чтению иручала п по- 
‘Ныив пручаеть старо-русская народная школа. Понятно, 
что тогдашние трамотзи, читая псазмы, четьи-минеи и 
Лруя душеспасительныя книги, не оставались глухи къ 
прочитанному, но сообразно съ нимъ создавали ‘свои ‘иде- 
ааы и вали на ходъ жизни и совершавийяся событя, 
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въ которыхъ, сказать вотати, духовенство, паиболФе об- 
резованный тогда классъ, всегда играло выдающуюся роль, 
напр., преподобный Сер, Вассанъ, Авраам! Палицыиъ 
и др. Они, воспитанные на учебныхь проедметахь старо- 
русской школы, ДВйствовали въ релимозномь направлени 
и. на правителей и народъ п возбуждали ихъ въ дБятель- 
ности. Но старо-руссвая народная школа вляла благотвор- 
но ие на политическую только и общественную жизнь на- 
рода, но и на самый пародный характеръ, Нашь народъ 
кротокъ, простодушенъ и долготериваивь оттого, что ис- 
вони воспринималъ и воспринимаеть т% высомя чувства 
покорности волв Божей, преданности в5рё и снисхожде- 
ня къ слабостамь ближняго, которыми полны жития свя- 
тыхъ и псалмы Давида,-—квниги, преимущественно люби- 
мыя народомъ. Пруобртенные чрезъ изучеше и чтеше ре- 
лигюзныхЪ книгъ идеалы можеть быть и помогли нашему 
народу вынести съ вротостю и терифмемъь тавъ много 
бВдъ и скорбей въ государственной. общественной, эконо- 
мической и нравственной жизни. Этой-то древне-русской 
щколы, этой-то первой и основной, релитозной грамотно- 
сти и желаютъ наши крестьяне, когда проговариваются: 
«намъ хотЪлось бы, чтобы нашихъь дфтей учили такъ, 
какъ учились наши дфды и прадфды». Вотъ что приходи- 
лось намъ, продоажаеть авторъ, слышать отъ крестьянъ: 
«Нашимъ дфтямъ нужны не басни, сказки и пЪени; онф 
н тавъ хорошо извфетны нашимъ дЪтямъ. БВыучите, на- 
щихъ дЬтей читать молитвы, псалдтирь, аваенеты; выучи. 
те нашихъ дётей читать въ церкви», Священники же ис- 
вренно-преданные дфлу пароднаго образовашя, товорили 
намъ сл$лующее: «обучене должно быть религ/озное, по- 
тому что нашъ народъ религозень; серюзное, потому что 
народъ сер1озенъ; пожалуй и церковное, потому что на- 
родъ ириверженъ къ церкви и ко всему, что напоминаеть 
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Болий храмь». Думаемъ, что говоряще такъ правы. ДЪЙ- 
ствительно. ничто такъ не дорого крестьянину; какъ его 
православная вфра, Бож храмь и все относящееся въ 
нему, За вфру крестьянинъ вытериитъ все; на защиту ея 
пойдеть не тользо въ Сербю, но даже дальше, на Божий 
храмъ онъ готовъ отдать значительную часть состояшя. 
Понятно, что крестьяне, видя, какъ церковь украшается 
знаниями ихъ дЪтей,` съ охотою посылали бы ихъ въ шво- 
лу. Такъ они и дзааютъ тамъ, гдБ въ школ хорошо ире- 
подается церковное пънше и тдЪ устроены хоры. На этоть 
предметъ уже обращено внимаше; сафдуеть обратить та- 
кое же, если не больше внимаше и на развите изученя 
церковиыхь и релимозныхь книгъ. Это весьма важно и 
въ нравственномъ отношенш, Говорятъ, что народъ гру- 
бЪеть, что крестьянская молодежь стацовитея распущенною, 
что она не имфетъ никакихъ нравотвенныхъ устоевъ. Стран: 
ное дВло,— требовать отъ крестьянской молодежи нравствен- 
ности и добродЪ телей! Вакъ хотите, а чтене статей о при- 
виВк$ оспы, о счетЪ отъ портнаго, о томъ, сколько нуж- 
но дать сна коровЪ, о металлахъ и земаяхъ, о аВеномъ 
промысль, о фабричной жизни. о пзтушкахь, коздикахъ 
и пр. и пр. чтеше тавихъ статей не дастъ много нрав- 
ственныхь устоевь крестьянскому мальчику.... Народу 
нужны не сказки, не научнаго содержанйя статьи, а статьи 
религюзно-нравственнаго содержаня, трогающия душу, в04- 
нующия добрымъ примёромъ сердце. Мы увфрены, говорить 
авторъ, что сслибы на этотъ предметъ было. обращено вни- 
маше и если бы принцивы новой народной школы — гуман- 
ность, мягвость, доступность обучешя согласовались съ 
учебными предметами старо-русской народной школы, то 
вь скоромъ времени произошел бы обороть въ сред® 
врестьянъ; вмЪето теперешняго холоднаго отношеня къ 
Школв появилось бы горячее сочувстве и школа стала бы 
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для крестьянъ не дорогою повинностью, а дорогою шко- 
аою — носительницею любимой и дорогой крестьянамь рели- 
мозно-нравственной грамотности, соединяющей зйръ жизни 
съ мромь церкви... Основою новой народной школы, — за- 
паючаеть авторъ.—доджно ‘быть релимозно-нравственное 
направленте, а главнымъ предметомь — реллитозно-нравствен- 
ное чтене; иЪ®ль школы доажна состоять въ томъ, чтобы 
сообщить знане православной в$фры, ея ботослужешя п 
хрисманекихь обязанностей въ государству, обществу п 
челов ку. Только исполнеше школою этихъ задачъ можеть 
дать престьанотву нравственные устои, а школВ народ- 
ную аюбовь». 

Мы съ удовольствием ввииюываемь эти тирады изъ 
статьй! нашей ‘почженной метной газеты. Въ воззувняхъ 
автора намъ слышится семозный п достойный полнаго 
вниманя повороть въ воззрнтяхъ на дфдо ‘народнаго обу- 
че“. Несомнфнно, что и наши общепринятые учебники 
грамотности Ушинскаго, Водовозова, барона Ворфа и др. 
п самая епстема пароднаго обучешя не оброщали надле- 
жащаго, — чтобы не сказать никакого вниманя на рели. 
озное начало, какъ на первый п основной предметъ обу- 
ченя и соверженио ‘порвали связь ‘нашей новой народной 
школы съ нколою старою. Човые учебники и новая си- 
счема не изм нили однакоже народныхъ воззрёшй и тре- 
беваный от чиколы, и воть нынВ эта скроенная по запад- 
яымь образцамь система должна уступить опыту жизвн, 
требовании народнаго духа, сложившимен на твердыхъ 
соновахъ ето ‘тысячеаьтней жизни въ христ!анств®. Въ 
сказанному ‘авторомь 0 зпачеши старо-русской народной 
иголы ‘ол$дуеть ‘прибавить, что она ‘имбла не маловажное 
злне й на ‘умственное развит!е ‘нашего народа. сли, 
ие смотря ‘на недостатокъ образоватя, нашъ народъ ‘им$- 
ть замфчательно крёшый здравый смысль и часто удив- 
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цлетъ правильностию всззуёнй., мЪткостю замфчан и 
остроумемь, то этимь онъ обязань все той же старорус» 
ской народной школ, все той же евоей излюбленной ‘ре- 
иичозной литературв, столь богатой глубокими уровами и 
правилами жизни, Высказанныя воззрёя на желательный 
харавтеръ пародной школы, воззуфшя, нифюцщия, какъ мы 
думаемъ, существенно измфнить ея нынфишнее назтраваен, 
выдвигають значеше церковно- приходской шкодные и везвы= 
шаютъ дфательность духовенства въ дза$ народнаго’ обра: 
зовашя. Если образоване народа должно быть по преиму= 
ществу релимозное и церковное, то’ органомъ. такого’ обра 
зованя скорзе всего можеть быть церковне-приходсвая 
шкода и дфателемъ его— духовенство. Опредфленная’ ию- 
становка школы въ убазанномъ релимозно-церковнозь ‘на- 
праваени упрочить отношене къ ней духовенства, но 
вифст$ съ тЪмь и возавжить на него боа$е строя лобя- 
занности, Въ виду этого не можемь не пожелать, чтобы 
духовенсгво наше съ особениымъ усержежь охноспаось къ 
цервовно-приходекимь швозамъ, но своему харантеру и 
теперь наиболфе отвфчающимь народныхь потребностям. 


(Е.В В. 


0 святой Богоявленской водъ, 


Еще святой оапнъ Ззатоустъ свидЗтельствовалъ, что 
сь водой, освященной въ праздникъ Богоявлешя, совер- 
шается ифчто чудесное, что свойство той воды ни въ ка- 
кое время ‘ис можеть испортитьея. У нась вл, Робот вофяь 
баагочестивымь хриелуанамь извфетно это свойство бого- 
нваенской воды, а въ древней Руси. она была: однамъ. изъ: 
главныйнихь средствъ, врачебныхь въ исцфаеню оть’ вея= 
кихь болфзней, Въ наше время, на нашихь’ глазахъу ‘волуь: 
что произошло: инЪкто, М. М. Р-ць, человфикъ образован» 
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ный, вАНЧИВШИЙ курсъ университета. бывпий потомъ учи- 
телемъ, инспекторомъ гимназии и наконець ди: екторомъ, 
сомнфвалея въ такомъь качеств Богоявленской воды, и 
признался въ томь одному благочестивому священнибу. 
Для разсвяшя такого сомнфшя, священникь посовЪзтоваль 
ему сдфлать такой онпыть: взять двф чистыя бутыаки, 
одну изъ нихъ нааить простою чистою водой, а другую— 
святою Боголвленскою; ту ин другую бутылку тщательно 
заткуть пробкой и опечатать, приложивши на верху проб- 
кии свою печать дая большей пеприкосновенности и Для 
удалена всякаго подозрё я въ подлогв. Приготовленныя 
и запечатанный тавимь образомь двЪ бутылки были по- 
оставлены въ сохранномъ м$етЪ на цзаый годъ. въ совер- 
шенной неприкосновенности. По прошеств! и года, когда 
эти бутыаки были при свидф тель —томъ же сващенник»- - 
откупорены самимь Р—омъ, то оказалось, что простая 
вода въ бутылкв совершенно непортилась и смердфаа, а 
Богоявленская вода осталась совершенно чистою, безь вея- 
каго запаха, и какъ будто сейчасъ только почеринутою 
изъ источника. Посл сего не дай Боже, чтобы и надъ 
нами не сбылось пророчество Исайи, который говорить: 
слухомъ услышите и не уразумфете, и очами смотрёть 
будете. и не увидите (Мате, ХШ. 14). 
(Востокг № 40, 1880%.). 


Повфренные по дфламъ о проступкахъ духовныхъ лицъ. 


Св. Синодъ слушаль донесене преосв. Павла, арх!епи- 
скопа кишиневекаго. по вопросу о томъ: могуть ли быть. 
донускаемы св%тея лица въ дфаахъ о преступленихъ и 
проступках» духовныхь лицъ въ качеств ихъ ловфрен- 
ныхь и если мотуть, то воЪ ли безь разаи я, пай ‘тодь- 
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ко имфющ я законныя права на ходатайство въ повыхъ 
судебныхъ установлешяхъ. Сообразивъ изложенный въ на- 
стоящемъ донесение вопросъ съ законами, Св, Синодъ 
нашелъ: 1) относительно первой части вопроса, т. 6. мо- 
гутъ ли быть допускаемы повзренные по дзааиъ о ше- 
ступленяхъ и проступкахъ духовныхъ лицъ: порадовъ 
судопроизводства но т$мъь дБламь о преступаеняхь и про- 
ступкахъ лиць духовнаго звашя. коп подлежат епархаль- 
ному суду, опредфленъ въ 163—186 ст. Высочайше утвер- 
жденнаго 27 марта 1841 г. устава духовныхь вонсието- 
рй. По этимъ законамъ повфренные, вмЪсто самихъ под- 
судимыхь, вовсе не допускаются къ ходатайству но д%- 
ламь о преступленшяхъ и проступкахъ. вром лишь одного 
случая, точно указаннаго въ 175 ст. устава, а именно: 
если кто изъ подсудимыхъ духовнаго звашя, приступивъ 
въ воноистори къ чтеню елёдотв!я изи записки изъ дЪала. 
заболеть. то можетъ уполномочить кого-либо за себя къ 
прочтено слфдетыя или заниеки и въ рукоприкладству. 
Въ этомь отношени уставъ духовныхъ консисторй. впол- 
нЪ согласовалея съ дфйствовавшими во время’ составлен!я 
онаго общими законами о судопроизводетв$ по преступле- 
нямъ. [Шо этимъ законамъ, которые изложены въ кн. ИП, 
т. ХУ Свода зак. изд. 1832 года (1094 ст.), точно такъ, 
какъ и по уставу духовныхъ консистор!Й, въ дфлахъ уго- 
аовныхъ повфренные допускались - только къ прочтеню 
выписки изъ дла и къ рукоприкладотву., въ случав 0о- 
лЪзни самого подсудимаго. 2) Относительно второй, части 
вопроса, т. с. всф ли могутъ быть повфренными, иди 
только 1%, кои ныфютъ право на ходатайство по чужимь 
дфламъ въ новыхъ судебныхъ установленяхъ: Вс законы 
и правила о’ защитнивахь и повфренных вЪ% новыхъ. су- 
дебныхь установлешяхь имзютъ примнене только въ ли- 


цамь, являющимся къ качеств защитниковъ или пов$- 
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ренныхь для ходатайства въ судебныхь установаеняхъь, 
учрежденныхъ по уставамь 20 ноября 1864 г. и отнюдь 
не могутъ быть распространяемы на лица, ходатайствую- 
пя въ духовныхь консистомяхъ, такъ какь вообще пре- 
образоване судебной части по новымъ судебнымь уставамъ 
вовсе не касается судовъ духовнаго вЪъдометва (прим$ч. 
БЪ 402 ст. общ. учрежд. губ. т. П, ч. Г изд. 1876 г.). 
На семъ основан Св. Синод» опредфаешемъ своимъ разъ- 
яснилъ, что въ ходатайству по дфламъ о преступленахъ 
и проступкахь духовныхъ лицъ, подлежащихъ епаржаль- 
ному суду, пов$ренные, вместо самихъ подсоудимыхъь, по 
спаЪ дЪйствующаго нын$ устава духовныхъ консисторй, 
не должны быть допускаемы, за некаючешемь лишь про- 
чтеня сафдетвий и записокъ и рукопривладотва, въ слу- 
чаъ, указанномъ въ 175 ст. сего устава, и что правила 
о защитнивахь н повфренныхь, ходатайствующихъ въ но- 
выхъ судебныхь установлешяхъ, не могутъ быть расиро- 
страняемы на повфренныхъ, являющихся въ духовный кон- 
систори по дфламъ о преступлешахъ и проступкахъ ду- 


ховныхъ лицъ. | (Ц.-06. В.). 
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